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B.1.3.4-4 SARSKILDA GRUNDER FOR BEDOMNING AV
EXAMENSARBETE FOR STUDERANDE PA
UTBILDNINGSPROGRAMMET FOR VARD

Allminna direktiv vid Hogskolan pa Aland gillande examensarbete

Enligt Examensordning for Hégskolan pd Aland 5 § ska examensarbetet omfatta 15
studiepoang. | samband med examensarbetet ska den studerande visa att han/hon
sjalvstandigt kan tillampa kunskaper och arbetsmetoder inom sitt yrkesomrade och
driva ett projekt under en bestamd tid parallellt med de 6vriga studierna.
Studeranden ska genom att anvdnda sig av ett vetenskapligt tillvagagangssatt
fordjupa sina @mneskunskaper och trana férmagan till kritisk granskning och analys.
De generella grunderna for bedomningen framgar av bedomningsanvisningarna for
Hogskolan pa Aland.

Enligt Anvisningar fér examensarbete vid Hégskolan pd Aland utfors examensarbetet
under utbildningsprogrammets senare del. Innan studerande inleder examensarbetet
ska han/hon inneha de av programmet faststallda forkunskaperna. Den studerande
ansvarar sjalv for amnesvalet. Amnet ska godkinnas av programledaren.
Examensarbetet ska ha allméan relevans inom det aktuella yrkesomradet och det &r en
strdvan att arbetet ska ha anknytning till arbetslivet. Examensarbetet ska utforas
under handledning och studerande och handledare ska traffas vid minst tre tillfallen
under arbetets gang. Dessa tillfallen dokumenteras. Ett godkdant examensarbete
bedoms med omddmena Godkand eller Val godkand. Vid bedémning av
examensarbetet tilldmpas savil process- som resultatbedémning. Aven
presentationen av examensarbetet beaktas i bedomningen. For att examensarbetet
ska godkdnnas ska den studerande dven fungera som opponent pa ett examensarbete
och aktivt delta i seminariediskussionerna.

Enligt Anvisningar fér examensarbete vid Hégskolan pd Aland och
Bedémningsanvisningar for Hégskolan pé Aland beddms examensarbetet utifran
foljande:

— arbetets aktualitet allmdnna anvandbarhet och omfattning

— arbetets metodik

—  hur problemen har identifierats

— hur amnet har avgransats och strukturerats

—  hur fakta har inhamtats och hur dess relevans har bedomts

— hur fakta har behandlats och resultat darigenom erhallits

—  hur projektplanen har uppforts och féljts

— den studerandes formaga att med olika medel och ur olika kallor fordjupa sitt expertkunnande
— den studerandes formaga att prova olika problemlésningar och dra egna slutsatser
— den studerandes formaga att kombinera olika delomraden i sin utbildning

— arbetets resultat

— den skriftliga framstéllningen inklusive litteratur- och kallhanvisningar
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— den muntliga framstallningen
— den genomfdrda oppositionen
— visad aktivitet inom grupp som utfort arbetet

Enligt Bedémningsanvisningar for Hégskolan p& Aland ska opponentens granskning

— vara fackmassig

— omfatta arbetsprocess och metodik

— omfatta anvandning av kallor och kallhanvisningar mm

— lyfta fram arbetets starka och svaga sidor

— ge ett sammanfattande omdéme om arbetets teoretiska eller praktiska varde

Enligt Bedémningsanvisningar fér Hégskolan pd Aland kan examensarbetet utféras
enskilt eller i grupp och kan vara ett samarbetsprojekt mellan studerande pa olika
utbildningsprogram. Om examensarbetet genomfors i grupp ska arbetet utforas sa att
arbetsinsatsen fordelas jamnt mellan de deltagande studerande. Examensarbetet
presenteras skriftligt i en slutrapport.

Specifika riktlinjer vid programmet for vard

Examensarbetet som ingar i examen Sjukskotare YH utgors vanligtvis av en
systemetisk litteraturstudie. En litteraturstudie grundar sig enligt Polit & Beck (2004)
pa redan existerande forskningsresultat och vetenskaplig kunskap och bygger pa att
utifran ett givet syfte identifiera, gora ett urval, kritiskt granska och skriva en
vetenskaplig rapport utifran de redan existerande forskningsresultaten och
vetenskapliga kunskapen. | enlighet med Friberg (2006) kan den systemetiska
litteraturstudien grunda sig i en begreppsanalys, en sammanstallning av
forskningsresultat fran kvalitativ eller kvantitativ forskning, en litteraturoversikt
baserad pa bade kvantitativt och kvalitativt material eller i en analys av beréattelser
eller diskurser. Examensarbetet kan ocksa utforma sig som ett utvecklingsarbete. Ett
utvecklingsarbete ar enligt Olsson och Sérensen (2008) ett systematiskt utnyttjande
av forskningsresultat och vetenskaplig kunskap i syfte att astadkomma nya produkter,
skapa nya processer, testa nya system eller gora forbattringar av redan existerande
system. Oavsett vilken arbetsform som valjs ska det sjalvstandiga arbetet utmynna i
att teoretisk och empirisk kunskap integreras.

Beddmningen av examensarbetet utgar fran de forvantade laranderesultaten pa den
for examensarbetet aktuella kursbeskrivningen. De 6vergripande kraven pa
examensarbetets innehall och utformning, opponentskap, respondentskap,
processens fortskridande samt presentation presenteras nedan.

Beddmning av innehdll och utformning avser arbetets fokus pa omvardnad, dess
logiska uppbyggnad i relation till syftet samt att alla delar av examensarbetet finns
presenterade med balans mellan de olika delarnas omfang. Arbetet ska utformas i
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enlighet med hogskolans skrivguide och ett vetenskapligt och korrekt sprak ska
anvandas.

Beddmning av opponentskap avser opponentens formaga att med egna ord
sammanfatta examensarbetet och leda diskussionen under examinationen.
Sammanfattningen ska omfatta examensarbetets olika delar med tonvikt pa syfte
metod resultat och diskussion samt arbetets relevans for den kliniska verksamheten.
Opponenten ansvarar for diskussionen och ska ge respondenten utrymme att
diskutera de fragor som opponenten staller.

Beddmning av respondentskap avser respondentens formaga att diskutera och
forsvara examensarbetet. Diskussionen utgar vanligtvis fran opponentens
fragestallningar och respondenten ansvarar for att folja upp fragorna pa och
tillsammans med opponenten fora diskussionen framat.

Bedomning av processens framskridande avser studerandes formaga att tillgodogora
sig handledning och sjalvstandigt vidareutveckla arbetet.

Beddmning av presentation avser studerandes formaga att kunna presentera sitt
arbete pa ett sakligt, tydligt och intressant satt.

Underlag for individuell helhetsbedémning av examensarbete (Bilaga 2),
opponentskap och respondentskap (Bilaga 3), processens framskridande samt
presentation (Bilaga 4) ar ett arbetsredskap vid bedémning av kursen
"Examensarbete 15 sp”. Bedomningen utgar fran de generella bedémningskriterierna
vid Hogskolan pa Aland (Bilaga 5) samt specifika bedémningskriterier fér bedémning
av examensarbete vid programmet for vard (Bilaga 6).

Examensarbetet kan utféras enskilt eller i grupp. Aven om arbetet genomférs i grupp
bedoms varje studerande individuellt. Studerande ska kunna redovisa for
arbetsfordelning inom gruppen och redovisa for vad de enskilda studerande bidragit
med.

De specifika riktlinjerna ar ett komplement till skolans bedomningsanvisningar. |
handelse att dokumenten skiljer sig at ar det de vid hogskolan generella
beddmningskriterierna som galler.
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E)I HOGSKOLAN PA ALAND BILAGA 1

Studerandes namn:

Individuell dokumentation av examensarbetsprocessen

Studerande ansvarar for att fylla i formularet. Infor examination lamnas det ifyllda
formularet till handledaren for signering och formularet [lamnas sedan till
programledaren.

Datum
Amnesval inskickat till programledare

Utsedd handledare:

Forkunskapskrav uppfyllda

Av handledaren godkdnt PM infér PM-seminarium

Deltagande vid PM-seminarium

Av handledaren godkant arbete infér mittseminarium
Deltagande vid mittseminarium

Av handledaren godkant arbete infér examinationsseminarium
Arbetet skickat till opponent m fl. infor examinationsseminarium
Godkant opponentskap vid examinationsseminarium

Godkant respondentskap vid examinationsseminarium

Erhallit numrering av arbetet fran hogskolebiblioteket

Av handledaren godkand plan for offentlig presentation
Genomforande av offentlig presentation

Skickat abstrakt i svensk och engelsk version i elektronisk form till
hogskolebiblioteket

Inldmning av examensarbete i fyra upplagorl

Ldmnat tre versioner av det inbundna arbetet till hdgskolebiblioteket

Handledningstillfillen’ (datum)

Studerandes underskrift Handledarens underskrift

! Arbetet Iimnas in med en extra upplaga om tva studerande skriver tillsammans. Av de inlamnade
exemplaren ska hogskolebiblioteket ha tre upplagor.
? Studerande erbjuds 3-5 handledningstillfdllen, varav 3 handledningstillfallen ar obligatoriska
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Studerandes namn:

Examinator/medbedémare:

Underlag for individuell helhetsbedomning av examensarbete

Mycket

Ej tillfredsstallande Tillfredsstallande tillfredsstillande

Titel 6verensstaimmer med innehall

Abstrakt sammanfattar hela arbetet

Innehallsférteckning

Inledning/Bakgrund

Beskriver problemomradet

Relevant litteratur

Beskriver teoretisk
referensram/centrala
begrepp

Logisk struktur/problemformulering

Syfte och fragestillning relevanta

Metod

Beskriver sokstrategier

Beskriver datainsamling/urvalskriterier

Beskriver analys och ev. tolkning

Resultat

Redovisar resultat som svarar mot syfte

Neutralt beskrivet

Tydlig struktur

Diskussion

Diskussion forankrat i resultatet och i
relation till andra studier/litteratur

Diskussionen ar relevant for
omvardnadens

evidens/erfarenhetsbaserad
kunskap

Motivera och diskutera anvdand metod

Diskutera alternativa tolkningar

Etiska aspekter belysta

Diskussion knyter samman resultat med
bakgrund/teoretisk referensram

Referenser

Anvinder genomgaende samma system

Relevanta referenser, god kvalitet

Allmdnt omdéme

Tydlig forankring i &mnet omvardnad

Aterspeglar ett kritiskt, kreativt och
vetenskapligt forhallningssatt

Vetenskapligt forhallningssatt

Foljt angiven formalia

Rimliga proportioner mellan olika delar

Sprakligt vetenskapligt/korrekt

Underlaget kan vid behov kommenteras pa baksidan av detta formular. Underlaget
ar hamtat fran Institutionen for omvardnad vid Umea universitet.
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Studerandes namn:

Examinator:

Underlag for individuell helhetsbedomning av opponentskap

Mycket

Ej tillfredsstallande | Tillfredsstdllande tillfredsstillande

Formaga att med egna ord
sammanfatta redovisat arbete

Formaga att diskutera

Bakgrundens relevans

Syftets/fragestallningens relevans

Metodens relevans

Litteratursokning

Urvalskriterier

Kvalitetsvardering av inkluderade
studier

Analys och resultat

Adekvata slutsatser

Adekvata kallor

Layout/balans mellan arbetets
olika delar

Formaga att konstruktivt féra en
vetenskaplig dialog

Formaga att fokusera diskussionen
om resultatens relevans for
omvardnad

Formaga till kritiskt forhallningssatt

Formaga att framfora kritiska
synpunkter

Formaga att skapa ett positivt klimat

Formaga till samarbete och
sjalvstandighet?

Underlag for individuell helhetsbedomning av respondentskap

Mycket

Ej tillfredsstdllande | Tillfredsstdllande tillfredsstillande

Formaga att resonera och reflektera
i dialog utifran ett vetenskapligt
forhallningssatt

Formaga att 6ppet och konstruktivt
diskutera resultat och slutsatser

Formaga att visa ingdende kunskap
om valt amne

Underlaget kan vid behov kommenteras pa baksidan av detta formular. Underlaget
ar hamtat fran Institutionen for omvardnad vid Umea universitet.
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Studerandes namn:

Examinator/handledare:

Underlag for individuell helhetsbedomning av processens framskridande
Fylls i av handledare

Mycket

Ej tillfredsstallande Tillfredsstallande . .
tillfredsstallande

Formaga att halla tidsplan- och
deadlines

Formaga att tillgodose handledaren
med erforderligt material infor
handledningstillfallen

Formaga att tillgodogéra sig
handledning

Formaga att sjalvstandigt bedriva
och vidareutveckla arbetet mellan
handledningstillfallena

Underlag for individuell helhetsbed6mning av presentation

Mycket

Ej tillfredsstallande Tillfredsstallande . -
tillfredsstallande

Formaga att presentera arbetet

Tydligt

Sakligt genom att lyfta fram for
ahorarna
relevanta delar av arbetet

P3 ett satt som fangar dhoérarens
intresse

Formaga att 6ppet och konstruktivt
diskutera resultat och slutsatser

Formaga att visa ingaende kunskap
om valt dmne

Formaga att anvanda tekniska
hjalpmedel pa ett satt som lyfter
presentationen

Underlaget kan vid behov kommenteras pa baksidan av detta formular
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Bedémningskriterier vid Hogskolan pa Aland

For kunskaper som ar av god kvalitet i forhallande till malen ges omdomet Godkéand
(G). Foljande kriterier kan anvandas som utgangspunkt for att identifiera
kunskapernas kvalitet.

Den studerande

— visar goda kunskaper i foérhallande till kursens mal, d.v.s. kan sjalvstandigt tolka den
information som finns i situationen och identifiera eventuella problem;

— kan sjalvstandigt arbeta utgaende fran centrala modeller och planera och strukturera
sitt arbete i férhallande till dem samt kontrollera och vérdera sitt resultat i
forhallande till befintliga kvalitetskriterier;

— forstar och kan tillampa centrala begrepp, metoder, teorier m.m. med relevans for
kursen;

— kan utfora arbete av god kvalitet;

— kan tillgodogora sig handledning och sjalvstandigt vidareutveckla arbetet.

For kunskaper som ar av mycket hog kvalitet i forhallande till malen ges omdémet
Val godkdnd (VG). Foljande kriterier kan anvandas som utgangspunkt for att
identifiera kunskapernas kvalitet.

Den studerande

— visar mycket ingdende kunskaper i forhallande till kursens mal, d.v.s. kan med stor

— sjalvstandighet tolka den information som finns i situationen och identifiera
eventuella problem;

— kan ange mojliga l6sningar/|6sa relevanta problem och kan redogéra for de
stallningstaganden som ligger till grund for problemlésningen;

— kan med stor sakerhet vilja lampliga modeller att arbeta efter och kan anpassa eller
modifiera dem i forhallande till de krav situationen stéller samt kan planera och
strukturera sitt arbete och kontrollera och vardera sitt resultat i forhallande till
befintliga kvalitetskriterier;

— kan vardera och ta stallning till olika metoder, teorier m.m. med relevans for kursen;

— kan utfora arbete av hog kvalitet;

— visar saval i diskussioner som i handling att kunskaperna ar integrerade;

— kan tillgodogora sig handledning och med stor sjalvstandighet vidareutveckla arbetet.

For kunskaper som inte kan godkannas i forhallande till malen ges omdomet
Underkand (U). Foljande kriterier kan anvdandas som utgangspunkt.

Den studerande
— saknar tillrdckliga kunskaper inom omradet och/eller saknar grund for att kunna
tillgodogora sig
— fortsatt undervisning;
— presterar icke godtagbara arbeten/tjanster/;
— behover handledning for att utfora olika arbetsuppgifter;
— har inte presterat tillrackliga bedomningsunderlag for att kunna bli bedomd.
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Specifika bedémningskriterier fér bedémning av examensarbete vid
utbildningsprogrammet for vard

Beddmningskriterierna for bedomning av examensarbete vid programmet fran vard ar
hdamtade fran Institutionen for omvardnad, Umea universitet.

Kriterier for godkant (G)

— Att abstrakt, bakgrund, syfte, metod resultat, diskussion och referenslista samt
bifogade bilagor finns presenterade

—  Att litteraturgenomgangen belyser empiri och teorier i det valda omradet relaterat till
examensarbetets syfte och att problemomradet framgar

— Att metodens olika delar tydligt har beskrivits och att valet av metod har motiverats i
diskussionen

— Attt resultatet ar tillfredsstallande beskrivet och svarar mot syftet

— Att diskussionen ar forankrad i insamlade data och i teorier relevanta for omvardnad

— Att diskussionen pa ett tydligt satt har relaterats till omvardnad i klinisk praxis

— Attt den skrivna texten aterspeglar ett vetenskapigt forhallningssatt, ar begriplig och
adekvat

— Att examensarbetet pa ett tillfredsstallande satt har forsvarats vid ett seminarium

— Att som opponent med egna ord har sammanfattat ett examensarbete, kreativt
diskuterat funna resultat och lett diskussionen pa ett tillfredsstallande satt

— Att som respondent visat pa ingaende kunskap om valt amnesomrade och
framgangsrikt argumenterat/férsvarat de resultat och slutsatser det sjalvstandiga
arbetet mynnat i

Kriterier for vil godkéand (VG)

— Att abstrakt, bakgrund, syfte, metod resultat, diskussion och referenslista samt
bifogade bilagor finns presenterade

— Att det empiriska nulaget och teori/teorier i det valda omradet har beskrivits med
stod av en omfattande litteraturgenomgang och har relaterat till arbetets syfte samt
att problemomradet framgar

— Att metodens olika delar tydligt har beskrivits och att en kritisk diskussion och for-
och nackdelar med den valda metoden har presenterats

— Att resultatet ar val skrivet och svarar mot syftet

— Att diskussionen ar val forankrad i insamlade data och i teorier relevanta for
omvardnad

— Att diskussionen pa ett tydligt satt har relaterats till omvardad i klinisk praxis
och/eller har gett stod for befintliga teorier och/eller fortsatta studier inom omradet

— Att den skrivna texten ar val formulerad och mycket val aterspeglar ett vetenskapligt
forhallningssatt

— Att arbetet pa ett analytiskt och konstruktivt satt har diskuterats och forsvarats vid
seminarium

— Att som opponent med egna ord har sammanfattat examensarbetet och resultatens
relevans for omvardnad, fort en konstruktiv vetenskaplig dialog med respondenten
dér ett kritiskt forhallningssatt i varderingen av resultaten i det granskade
vetenskapliga arbetet uppvisas

— Att respondenten visat mycket goda kunskaper inom det valda @mnesomradet och
mycket val har argumenterat/forsvarat de resultat och slutsatser det sjalvstandiga
arbetet har utmynnat i
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